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,Ugy ldtom, az emberek elkezdtek djra félni.

=)

Az SZDSZ adta Goncz Arpddot ennek az orszdg-
nak.

(...)

Onmagdnak Géncz személye azt jelenti, hogy
ilyen a szabadelvi, tisztességes, liberdlis politikus.
Minta 8, pecsét, amelyet nem lehet elvenni téliink.
Demszky mds: bizom benne, hogy 6 a part vezeté
személyisége, listavezetSje, hizéembere lesz a
kampdnyban. Most persze a vdrost vezeti: egy két-
milliés metropolisnak egész emberre van sziiksége.
A kampdnyban viszont & lehet az, aki hitelesen
képviselhet egy olyan polgdri értékrendet, amelyet
ma senki sem képvisel. g lehet a mi »csodafegy-
veriinke, persze nem az egyetlen, hiszen a maga
madjdn »csodafegyver« Kuncze is, Magyar is, Petd
is. De mds neveket is sorolhatnék.”

(Bocskay Zsolt interjuja Horn Gdborral: Csoda-
fegyverek? 168 Ora, 2000. augusztus 3.)

»... mig manapsdg a Hetes egyszer(ien lefekszik a
studio padlatdra (humorbdl természetesen), plusz
a gatydjdhoz nyilkdl folyvdst, olykor a Kocsog
hangjdt utdnozza, mivelhogy arra mindig bejon a
taps, viddmsdg lesz bel6le, boldogsdg a heterosze-
xudlisok korében.”

(Vdgrdti Ldszld: Dugihumor. Népszabadsdg,
2000. mdrcius. 20.)

»Meggy6z6désem, hogy a »vég kezdetét« jelenthe-
ti az a demokrdciahidny, az a parancsuralom,
amelyet a Fidesz vezérelte kormdny tudatosan
képvisel.”

(Vaddsz Jdnos: A rendszer és a kormdny. Nép-
szabadsdg, 2000. julius 17.)

»Vagyis a jobboldali kormdnyt kritikdtlanul kiszol-
gdl6 sajto egyik, jellegtelensége ellenére is igen ex-
ponélt figurdja bebocsdttatdst nyer egy olyan lapba,
melyet az olvas6k mértéktartéan kritikus, ellenzéki
szellemisége miatt vdsdrolnak.”

(Eorsi Istvdn: Egy kinos fejleményrdl. Magyar
Hirlap, 2000. jiilius 5.)

»A rendszervdltds azonban meghozta a széldssza-
badsdgot és annak rothadé melléktermékét: a
rasszizmust és antiszemitizmust is. EI6bb csak ko-
dolt iizenetek fenyegették ismét a zsiddsdgot, feke-
te ruhds bohdcok a betiltott horogkereszt helyébe
fogaskereket rajzoltak, de bakancsuk és antantszi-
jas formaruhdjuk joggal riogatta azokat, akik ha-
sonl6t egyszer mdr dtéltek. Kés6bb jottek a torténe-
lemtagaddk és relativizalok (mint példdul Lovas
Istvdn, Schmidt Mdria), akik azt bizonygatjdk, a
kommunizmus legaldbb annyi dldozatot szedett,
mint a fasizmus.”

(Nehéz-Posony Istvdn: Nyilt levél a szerkesztd-
nek. Magyar Hirlap, 2000. juilius 5.)

»Demokratdnak vélem magamat, mégis, a mai ma-
gyar jobboldal publicisztikdit kirekeszteném egy li-
berdlis jsdgbol. Két okbol. Az egyik a széban forgé
holgyek-urak enyhén szélva »tékefajsilytalan« mi-
nésége. Koziiliik is a legrosszabbak az olyanok,
mint Elek, akik egykor valaminem( szabadelviiek
voltak (6 egyenesen vadul anarchista), aztdn tehet-
ségtelenségiik vagy kisebb tehetségiik, a liberdlis
oldalon elszenvedett vélt vagy — ritkdbban - valés
sérelmeik miatti kisebbrendiiségi érzést6l hajtva
dteveztek a mdsik partra.

)

Engem bizony nem érdekel a »zsidokérdése,
nem érdekel fokozhatatlan melléknevek (nemzet,
magyar) fokozgatdsa, fajtank kihaldsa.”

(Bojtdr Endre: Véleményszabadsdg, avagy rova-

_ tot mindenkinek. Magyar Hirlap, 2000. jiilius 10.)

»Az, hogy a »van é€let az Eurépai Union kiviil is«
magvas mondds kiagyaldja most a 16 érdban nem
vdlaszol a feltett kérdésekre, mdr nem is ingerelne
senkit, hiszen a riporter hagyta, hogy a kényes kér-
déseket a szonyeg ald seperhesse az orszdg redun-
ddns gondolkoddst, unalmas, mondhatni »fiirész-
poros«, szdjbardgé kampdnyszoveget mondo elsé
embere. Ha hangsilyban nem is, gondolatmene-
tében és retorikdjdban a régi pol. biz. titkdr jovid-
lis figurdjdt hallhattdk azok, akiknek fiiliik volt
hozzd.”

(Veér Andrds: Ovatossdg vagy félelem. Magyar
Hirlap, 2000. julius 13.)

»Fel vagyunk hdborodva, hogy Elek zsidézik? En
nem. Ezt teszi mdr j6 ideje, mintha az okozna ki-
elégiilést, hogy leirhatja ezt a szét, mint Gsember
a barlang faldra festéssel. Mindenesetre primi-
tivség.”

(Kovdcs Andrds: Cinkos, aki néma. Magyar Hir-
lap, 2000. jutlius 13.)

»A hangfogés cigdnyozds (szalonrasszizmus) és a
szegény nép irdnti jeges kozony nem fér dssze a
part hagyomdnydval és elveivel.

()

De az, hogy Ungdr Kldra és kollégdja fideszes
cikket irt, fideszes eszmékkel és fideszes irdnnyal,
az hétszentség.

(=)

Az SZDSZ-nek végre szélnia kell, azon til, hogy
vezetdi borong6s interjikban keseregnek »a haladé
értelmiség« kiilonos, kiilonos szokdsain. Széval:
igen vagy nem?”

(Tamds Gdspdr Miklds: Kérdés az SZDSZ-hiz.
Népszava, 2000. jilius 22.)

»Vancsdnak példdul a 27. szimban megjelent Zon-
gordba torténd szardsa igazi gyongyszem.

(...)

Ma - sajnos vagy nem sajnos - harc van. Hdbo-
ri, {gy is mondhatndm. Elég pontosan érzékelhet6,
kik kozott. Most — szerintem - nem szabad(na)
azokat bdntani, akik tdmaddsdt most On, Bayer
Zsolt, Galsay Déniel, Sesztdk Agnes, Csurka Istvén,
hogy csak a szemétbdl félig kiemelkedGket emlit-
sem, szdmdra teszi konnyebbé vagy feleslegessé.

(...)

De kérnék tobb empdtidt, szeretetet a bardtaink
irdnt. Gyilkos indulatainkat tartogassuk ellensége-
inknek.” :

(Hajmdsi Zsuzsa: ,Méltatlan és igazsdgtalan”.
Elet és Irodalom, 2000. jilius 14.)

»— Tobb rokon vondst taldlok mostandban az 6tve-
nes évekkel. Akkoriban volt mindenért felelds a
bels§ ellenzék aknamunkdja. '

(i)

... egyesek a pdrt ontisztuldsdnak sziikségességé-
r6l szonokolnak. Ha ez a gondjuk - tisztdlkodjanak.
Az MSZP taldn bemocskolédott? Nem tudok réla.

)

Az MSZP soha egyetlen ellenfelét nem rdgal-
mazta meg. Soha nem hazudott az embereknek.”

(Gyémdnt Mariann: Interjit Horn Gyuldval, Vi-
szonzatlan gesztusok. 168 Ora, 2000. juilius 29.)

»Am kormdnyzati szinten ez a jobboldali 4llam,
jobboldali ideolégia nem tudott életforméva néni.
A baloldalnak az a nagy elénye, hogy életformaként
létezik.

(...)

Az egyik oldalon csak egy konyorteleniil folépii-
18 4llam van, egy konyortelen ideolégidval. Itt az
egyetlen 6sszetarté erd az antikommunizmus és az
antiliberalizmus. »Antikommunista és antiliberdlis
életforma« viszont nincs.

A masik oldalon olyanok iilnek, akik voltak médr
bankban, iizletben, kdvéhdzban, s nem akarjdk,
hogy az éllam mindennap benézzen a konyhdjukba,
meghatdrozza, hogy sziiljenek-e, vagy sem, vagyis
olyanok, akikrél Farkashdzy itt Szarszén beszélt. A
civilekbdl, a nem hozzd tartozé izleti viligbdl a
kormdnyerd(szak) mind baloldalit, liberdlist csi-
nélt, még ha gréf vagy katolikus pap is az illetd.

(...)

Hat ezért érdemes itt élni. Farkashdzyk miatt,
Szdrszok miatt érdemes Magyarorszdgon lenni.

De visszatérve az elejére: ha a Lajtdndl hizzdk
meg a hatdrt, akkor csakis egymdssal fogunk taldl-
kozni, ugyanott, ahol a szerbek, ahol a romdnok.

Olyanok lesziink, mint egy gy(il6lkodd, kulturd-
latlan nemzet, amelyik azt iizeni Eurépdnak: elég
volt beléled, jobbak vagyunk mi ndlad, dogolj meg
nélkiliink! Ok pedig élnek nélkiilink. Es mi meg-
dogliink.” ;

(Lengyel Ldszlé: Hatdr a Lajtdndl. 168 Ora,
2000. juilius 6.)

»Kovet: Beszéljetek el6szor Sovany uramrél, kér-
lek!

)

Lord Bardolph: Sotét vérban €l 6, egyiitt fortel-
mes vészbanydkkal. Valdszintileg szenvedélyes
Griilt.

()

Kovet: Eheztették, pincébe zartdk? Sziileit ki-
noztdk, legyilkoltdk? A vorosok szdmiizték?

.Ambrus apit: Aligha. Nem iildozte senki. Mégis
tgy véli, hogy G a végzet, a sors f6 dldozata. Igen, a
vorosok s taldn a hétkoznapok dltal kivéltott sorsot
lelki drvasdgként éli dt. Véli, hogy a vorosek és a
sid6k mindig benn iiltek a készben, 6t pedig kita-
szitottdk, a kiiszobon vdrattdk, megaldztdk. Dithos
az alatta heverdkre.

Szembesités

Virmond generédl: Ha a tobbiek céljdt nem is-
merhetem is, Sovdny uramnak egyetlen célja van.

Kovet: S mi lenne az?

Virmond generdl: A véroseknek pusztulniok
kell, bdrmi dron.”

(Lengyel Ldszld: Farkas, avagy Fortinbras farkas
dlarca. Magyar Hirlap, 2000. dprilis 11.)

»Szdmos példa mutatja, hogy mdr a héskori egyiitt-

dlldsban is a mimikri volt a meghatdrozé. Horribile
dictu, Orbdn Viktor hires temetési beszéde is giccs.
Szimpla szemfényvesztés, Gnpropaganddval szido-
lozott belpolitikai gagyi.”

(Vigréti Ldszld: Egy gerillaszakdcs dspijdrkoty-
valéka. Magyar Hirlap, 2000. dprilis 27.)

»Se létbiztonsdg, se jogbiztonsdg, hogy a kozbiz-
tonsdgrol ne is beszéljiink. Tartsanak csak téliink
fent és lent, igy alakul a renddrdllam - gondolhat-
jék a fidk.”

(Mezd Ferenc: Konny és bilincs. Népszava, 2000.
dprilis 17.)

ywHogy mindezen széles kacskaringdkat bejdrd, a
hatalom kedvéért mindent és mindenkit eldrulé
politikai urak — Horthytél Orbdnig — 6nmagukat
mindekézben az elvek, a hozzdértés és az erkélcs
mellszobrainak tekintsék.

()

Politikai értelemben ndlunk biztosan eljirt az
id§ a polgdrsdg felett. Egyetlen, magdt polgdrinak
nevez$ part nem emelte és nem emeli fel szavit a
diktatidra felé menekiil6 kormdny szaporodé alkot-
mdnyos mulasztdsai, torvényszegései, hirszolgdlati
manipuldciéi és a széls6jobbal val6 egyre mélyebb
kiegyezése, sét szovetkezése ellen.”

(Brédy Andrds: Egy pondré feljegyzései. Elet és
Irodalom, 2000. mdjus 12.) .

»A jelenlegi magyar miniszterelnok, aki majdnem
teljhatalmat élvez, okos és energikus fiatalember,
de nem dllamférfi. Még egy igazi nagy embernek is
nehéz dolga volna, még életerds, mély demokrdcid-
ban is. Félelmetes belegondolni, kikre van bizva a
sorsunk.”

(Tamds Gdspdr Miklds: Hideg fejjel. Népszabad-

sdg, 2000. mdjus 8.)

»Arrél gy6zi meg Gket, hogy a kiszemelt dldozatok
- kommunistdk, liberélisok, zsidék, romdk, Hit
gyiilekezetiek vagy akik ellen a keresztény eszme s
a magyarsdg sorskiildetése nevében éppen uszita-
nak - nem emberek.”

(Popper Péter: Nyil a lépcséhdzbol. Népszava,
2000. mdjus 19.)

»Senki sem hunyhatja'le a szemét a keserii tény
eltt: tiz év 6ta Magyarorszdgon fehér (és most mdr
elbarnuld) ellenforradalom folyik, Bib6 és a ma-
gyar progresszio vetését egy bitang uri kozéposz-
tdly banda pusztitja el.”

(Szalai Pdl: ,Elt 1945-48-ig”. Népszabadsdg,
2000. mdjus 31.)

»Azt, hogy a fiatal demokratdk mi mindent tanultak
a diktatirdban, szerencsére nincs. médjuk vala-
mennyi részletében bemutatni, de ennyi sem kevés.”

(Bruck Andrds: Egy pragmatikus évtized. Ma-
gyar Hirlap, 2000. junius 9.)

-

»— Természetesen lesz még Magyarorszdgon szoci-
alizmus, de nem olyan, mint a régi volt. A j6vd szo-
cializmusa demokratikusabb, emberibb lesz.

(...)

— Negyvenhét éves vagyok, ebbe még az is bele-
fér, hogy az orszdg miniszterelnoke legyek. Nem
drt, ha egy orszdgot olyan ember vezet, akinek van
élettapasztalata.”

(Veress Jend interjuja Thiirmer Gyuldval. Nép-
szava, 2000. dprilis 29.)

»— Mikézben nagyon tdvol érzem téliik magam, sze-
retném nyomatékositani, hogy. azért a Munkdspdrt
nem szélsséges. Ok ortodox baloldali »konzervative
pért, és épp ebbdl kivetkezik, hogy néha olyasmikkel
rukkolnak eld, amit6l sokaknak megtekeredik a feje.”

(Lindner Andrds—Horvdth Zoltdn: Portré, Szanyi
Tibor, az MSZP képviseldje. HVG, 2000. dprilis 22.)

»— Fontos ugyanakkor kijelenteni, a modern, de-
mokratikus, 4m radikdlis baloldal szévetségese le-
het az MSZP-nek. Egyébként pedig nem lehet olyan
momentumot taldlni, amely a Munkdspért alkot-
ményellenes mifkodését vagy szélsGségességét bi-
zonyitja.

- Ha az el6bb emlitettek nem elitélendd tettek, a
MIEP-et miért tartja az MSZP szélsségesnek?

— Példdul rejtett idegengytilolete miatt.

(:5)

Alapvetd kiilonbség a jelenlegi és az akkori kor-
manyfelfogds kozott, hogy mi nem a szembedllitds-
ra torekedtiink, nem fogadjuk el, hogy eszmék, ér-
dekek, szdrmazds, meggy6z6dés, vilignézet, eset-
leg hit alapjan megkiilonboztessenek embereket.

~ Milyen eseteket tud emliteni, ahol a kormény-
zati dontéseket példdul szdrmazdstol tették fiiggdvé?

~ Nem szeretnék részleteket emliteni.”

(Foldes Gyorgy: A kormdny drségvdltdsba kez-
dett, Pdsztor Zoltdn interjuja. Napi Magyarorszdg,
2000. mdrcius 18.)

»Hogyan lehetnénk nagyvonaliak és 6nironikusak,
ha igaz kirdlynak gondoljuk magunkat e kirdlysdg
nélkiili kirdlysdgban, ha egyediil tiszta tton jdré-
nak e girbegurba dsvényekkel szabdalt viligban?
Taldn e vezetdk csak a politikus szerepét jétsszdk,
és nem dllamférfiak.”

(Lengyel Ldszld: Onbecsapds. 168 Ora, 2000. ji-
nius 15.)

»Az eurépaisdg nemsokdra mdr csak rezervatumok-
ban tenyészhet. Am mi nem tartunk semmiféle re-
zervitum felé. Maradunk sziinteleniil Eurépdt har-
s0g6, konfliktusaikat mégis erdszakkal elintéz§ fe-
hérek, a mésfajta vildgok és kultirdk gy(ilol6i, meg-
keresztelt pogdnyok, akik visszavdgynak a biintudat
nélkiili félelemkeltés és emberhajsza idejébe.”

(Popper Péter: Ezek mennek mostandban. 168
Ora, 2000. mdjus 22.)

»1. A miniszterelnék nem tudja, mit beszél. 2. Ha
mégis tudnd, akkor — Fiir Lajossal szélva —: Isten
legyen irgalmas mihozzénk, hozzdnk, szegény ma-
gyarokhoz!”

(Uj Péter: Dzsiudzsicu. Népszabadsag, 2000. mdjus 21.)

»Nem voltunk elég tehetségesek, nem birtuk
szusszal, és ezért még mindig vigyorog rajtunk a
Fidesz kozeli tolvaj, csalé, pokhendi banda. Nem is
csak minket: koztdrsasdgunk torvényes rendjét ro-
hogik ki a nagy hatalmu yuppie-btinéz6k.

(52

Azért tekintem magasabb rendiinek a konszen-
zudlis demokrdcidnak azt a csokott formdjdt is,
amire Horn Gyula volt képes, mint jelenlegi kis
despotdnk uralmi rendszerét, mert az orszdg sze-
rencséjére a tdvlati gondolkodds nem keresztezte
kozvetlen uralmi érdekeit. Horn Gyuldnak csak po-
litikai kihaldsdra kellett volna vérni, de Orbdn Vik-
tor halhatatlan, mert 6tezer sasvdriszildrdka vdrja,
hogy a helyébe lépjen.”

(Eérsi Istvdn: Két szék kozott. Népszabadsdg,

2000.jimius 1) 2000, jalius 1.

»A Kossuth-cimert6l valé rettegés, a Kossuth-ci-
mer elfelejtése egyértelmivé teszi, milyen gydnge,
gyéva, ijedt a magyarorszdgi demokratikus balol-
dal. Mennyire fél a sajat meggyanusitott hazafisd-
gdtol. Mennyire vereségre van itélve.”

(Tamds Gdspdr Miklds: A koronds cimer évtize-
de. Magyar Hirlap, 2000. juilius 5.)

»A politikai lojalitds elGtérbe dllitdsa és a szakmai
dilettantizmus a 70-es éveket idézi.”

(Lengyel Ldszlé: Eltérben a politikai lojalitds.
Magyar Hirlap, 2000. jiilius 8.)

»Ambrus apdt: Kirdlyunk rideg vildgban €I, s maga
még ridegebb vildgot teremt. Csak remélhetjiik, hogy
nem azért tesz mindent, hogy uralkodhasson, hanem
egy csoppet azért is, hogy ez a kis orszdg végre helyén
legyen. Embertelensége el@szor természetes volt: tigy
szabadult meg onnon fiatalsagdtdl, s t6link, annak
tanitél, miként fa a leveleitél. Ugy falt fel minket,
mint tigris a zsdkmdnydt. Megértettem. De mostani
embertelensége mdr a harci gépezeté. Karjai vasru-
dak. Erei ldncok. Csak parancsszavak, kinyilatkozta-
tasok jutnak be és jonnek ki a gépezetbél. Ugy mozog

"| el6re, mint az ostromgépek: csak eldre, és csak kétlé-

pésnyire ldt. Jaj annak, akire rdtapos. Gyalogsiga

nem gy6zi kovetni és tisztelni erejét. De minek mind-

ez? Mi végre az ostrom? Ki tudja, hogy miért indult a

hadjdrat? Lesz-e még ember valaha?

Kovet: A kirdlyok nem emberek, bardtom.”
(Lengyel Ldszld: Fortinbras uralkoddsa. Népsza-

va, 2000. jiilius 8.)

Osszedllitotta: Téth Gy. Ldszlé
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